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NATECAJ ODDELKA ZA FILOZOFIJO NA FILOZOFSKI FAKULTET! V MARIBORU:

»KAKO MISLITI PANDEMIJO: FILOZOFIJA V CASU VIRUSA«

FILOZOFI VSEH DEZEL, ZDRUZITE SE !

Leszek Kolakowski v Filozofskih esejih ugotavlja, da ¢clovek ni nikdar samo to, kar je trenutno, ampak je
vedno nekaj vet od tega. Je tisto, kar je bil, tisto, kar 3e ni in tisto, kar 3e bo. Njegovo bistvo se ne
pojavlja samo v dimenziji sedanjosti, oziroma obstojeCega, ampak tudi v dimenziji preteklosti in
bodoénosti. Posebej pomembna je dolocCitev njegove biti glede na bodo&nost, ki odkriva pogled na
obstojece stanje in preteklost. Samo v tej dimenziji bodocnosti se lahko odkrije, da je moZnost svobode
pogojena z odsotnostjo naravno-znanstvene vzroénosti v svetu clovekovih zadev in stvari. Negotovost
in tveganje, ki spremijata vsako svobodno ¢lovesko dejanje, izhajata iz nezmoZnosti absolutne
predvidljivosti bodo€nosti, kar je le druga plat Zze omenjenega dejstva, da Zivljenje ljudi, tudi politi¢no,
ni v celoti zaprto in determinirano. Clovekov obstoj je nenehno ogroZen, poln nevarnosti, pa ¢eprav je
njegova dejavnost v dolocenih primerih utemeljena na racionalnem predvidevanju bodoCnosti. Zato
¢lovek kalkulira in planira, pa tudi upa, kajti vsega ni mogoce predvideti. Zivljenje je postalo tvegano,
pa tudi tragi¢no, zategadelj pa toliko bolj ¢lovesko. Kajti popolno ali skoraj popolno predvidevanje
bodo¢nosti, bi predstavljalo 7e neke vrste smrt.(Glej: Leszek Kolakowski: Filozofski eseji, »Nolitg,
Beograd, 1964, str.74-75).

Razmerje med &lovednostjo in nehumanostjo nas danes zaposluje morda bolj kot kadarkoli prej. Price
smo neverjetnim dosezkom &lovestva pri obvladovanju narave in kozmosa, hkrati pa smo lahko osupli
in ogoréeni nad ¢lovesko norostjo, nesposobnostjo in nemocjo. Vrvohodstvo med humanizmom in
barbarstvom sta 7al ¢lovedka stalnica. Zivimo v ¢asu, ki je poleg Stevilnih doseZkov, ki jih nekateri
imenujejo napredek, zaznamovan tudi z najhujSimi primeri surovosti, poniZevanj, neclovelnost,
ekocida, nesvobode in 3e in e bi lahko na3tevali. Svoboda posameznika in druzbe se lahko uresnicuje
s sodelovanjem, pogovorom, dialogom, polilogom, dogovorom, soglasjem ter medsebojnim
razumevanjem in sporazumevanjem. Tisti, ki so imeli ali imajo ve¢ modi, so dialog velikokrat spremenili
v izsiljevanje ali nasilie.

Nosilci fizine in ekonomske moti so se priceli kititi z znanostjo in tehniko, z velikimi doseZzki moderne
industrije, elektronike, informatike. Z moéjo oroZja vseh vrst, atomskim, bioloskim, kemijskim,
raketami in drugimi nasilnimi sredstvi kot doseZki znanosti, so priceli verjeti, da je mogoce z uporabo
sodobne propagande in publicitete »izdelati« v ogledalu svojo lepo podobo (»Zrcalce, zrcalce povej,
kdo najlepsi in najboljsi v deZeli je tej?«).

Ali bomo pristali na to, da je vprasanje vesti in odgovornosti mogoce vselej »znanstveno« in
»tehnolosko« obdelati in prilagoditi lastnim potrebam nosilcev moc€i? Da morata biti clovek in
Clovestvo vselej zgolj vedena s tujo voljo interesov in moci?

Clovekova svoboda in dostojanstvo sta temeljna atributa smisla Zivljenja.
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Clovek je v svoji svobodi v zgodovini Elovestva nenehno ogroZen. Svobodo je moral Elovek vselej
uveljavijati kot zahtevo. Prakticno nikoli ni bila svoboda priznano dejstvo. Vprasanje uresnicitve,
udejanjanja svobode, je vselej odprto in tvegano.

Skozi zgodovino Elovestva si je Clovek nenehno prizadeval, da bi €&im popolneje definiral samega sebe.
V razli¢nih zgodovinskih konstelacijah je ¢lovek razliéno doZivijal situacije, ki jih je Zivel. Razli¢na
dogajanja in procesi, ki so jih sproZali centri moci so velikokrat poskrbela za razvrednotenje in
raz€loveCenje nemoclnih.

Se bolj zaskrbljujo¢a je dana3nja situacija, ko se marsikdo sklicuje na znanost, ki bi naj razresila vecino
temeljnih problemov &lovestva, tudi takrat, ko se znanost zlorablja ali pa je del nje dekla interesnih
centrov modi in jim sluZi v 3kodo ¢loveka in Elovestva v celoti. Tako nekateri trdijo, da znanost vodi
¢loveka od ene zmage nad naravo do druge, nekateri pa menijo, da je znanost kriva za Stevilne vojne,
zastrupljanje okolja, pa tudi za vso ¢lovesko nesvobodo. Kje je torej resnica in prava mera premisleka?
Rene Descartes je za mnoge prvi moderni filozof, ker je postavil dvom za podlago slehernega
spoznanja. Slehernemu raziskovalcu je vcepil v misel dvom. Nifesar ne sme vzeti za dokon¢no in
resni¢no. Dvomiti mora torej o vsem in tako je dvom o resni¢nosti neke trditve ena od znacilnosti
znanstvenega pristopa. Seveda se tudi filozofija posluZuje skepse, kot principa misljenja. Skepsa je torej
nasprotje sprejetja dogme — nedokazane resnice. In samo medklic: centri moci in reZimi, ki ukalupljajo
¢loveka v obvezna dokon¢na ideoloska spoznanija, ne odobravajo ali celo ne dopuscajo niti svobode do
skepse. Nekateri menijo, da je del znanosti ali kvazi-znanost, postala opij za ljudstvo.

Ceprav znanstveni dose7ki omogo&ajo, 3e posebej razvitim, bistveno visjo kvaliteto Zivljenja, pa sebicni
interesi posamicnih nosilcev monopolov in militaristicni dejavniki, vzpodbujajo razlicne oblike
netolerance, nestrpnosti in nasilja, kar ustvarja 3e vecje nezaupanje, druzbeno nestabilnost in
zaostrovanje medsebojnih odnosov. Ogromno sredstev se uporablja za uni¢evanje cloveka in Clovestva
v celoti. Znanstvena, tehni¢na in druga sredstva zadostujejo, da bi se uspesno razredila Stevilna
temeljna materialna vprasanja in problemi ¢love3tva, pa temu Zal ni tako.

Stevilni spopadi in druZeno-ekonomska protislovja so bili in so Se vedno, razlog za loveske tragedije.
Razredevanje konfliktov se je obicajno izvajalo z najbolj nehumanimi sredstvi. UpraviCeno si
zastavljamo vprasanje, ali Elove$tvo zmore na tej stopnji razvoja civilizacije in kulture uveljaviti tak$no
druzbo, ki bo odpravila izkori¥€anje cloveka, s tem pa tudi oblast nad clovekom in s tem odpraviti
razkorak med humanim in nehumanim. V danasnjih okoli$¢inah moramo biti e posebej pozorni na bolj
subtilne vidike nehumanosti, za katere so znacilne razne vrste manipulacije.

Djuro Susnji¢ v knjigi »Ribari ljudskih du3a«, opredeljuje manipulacijo takole: »Manipulacijo lahko
opredelimo kot premisljen, sistemati¢en in nadzorovan postopek ali skupino postopkov, s katerimi
manipulator, ki uporablja simbolna sredstva v psihosocialnih pogojih, ki so zanj ugodni, preko
komunikacijskih sredstev posilja v maso dolo¢ena sporodila z namenom, da bi vplival na prepricanja,
opredelitve in vedenje velikega Stevila ljudi tako, da bi se ti v zadevah, o katerih ne obstaja splo3no
soglasje, za katere pa so Zivljenjsko zainteresirani, usmerili po prepricanjih, opredelitvah in vrednotah
manipulatorja, ne da bi se tega zavedali.« (Djuro Sudnji¢: »Ribari ljudskih dusa«, Mladost, Beograd,
1984, str.29).

Pandemija in epidemija virusa COVID sta bistveno spremenili druZbena in ekonomska razmerja doma
in v svetu. Zato je potrebna posebno velika previdnost glede ogroZenosti demokracije.
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Na svetovni ravni in po posamicnih drzavah se je sprejemala vrsta ukrepov za zajezitev pandemije,
hkrati pa ne gre prezreti Stevilna resna opozorila, da obstaja nevarnost S3irjenja »virusa
nedemokrati¢nosti in zlorab.« Opozorila, da so ljudje ogrozeni zaradi virusa, kar je sicer res, je mogoce
uporabiti za zlorabe in krienje ¢lovekovih pravic. Se vedno velja opozorilo, da je med rabo in zlo-rabo
en sam samcat korak. Varstvo Clovekovih pravic je na velikih preizkudnjah, kar ne kaze zanemariti.

Ena o temeljnih ob&ecloveskih vrednot je solidarnost. S tem mislimo na solidarnost v oZjem smislu, na
solidarnost v Sloveniji in solidarnost do sveta. COVID je prava priloZnost za preizkus, koliko gre za
dejansko solidarnost, ali pa je le ta zgolj deklaratorna in normativna, v stvarnosti pa je Zal ni. Pandemija
je 7e povzrotila spreminjanje razvojnih in drugih strategij. Ni dvoma, da je pandemija povzrocila Se
vedjo finan¢no, ekonomsko in socialno krizo. Stopnja brezposelnosti se bo povecala. Morebiti se bo
povecala razprava o univerzalnem temeljnem dohodku za vsakogar. To bi lahko postalo neke vrste
»cepivo« za premagovanje socialnih in drugih problemov. S COVID pandemijo je narasla tudi
pandemija nezadovoljstva in pandemija druZbenih pretresov. To pa obicajno vodi v pojave razli¢nih
uporov. Pokazalo se je, da je COVID po dolgem in pocez priel razjedati svetovno skupnost ne le
biolosko, ampak predvsem druZbenc.

Tudi Slovenija se je znadla v vrtincu COVID zmesnjav. Ni¢ €udnega. To je pac znacilnost vseh virusov,
bioloZkih in druzbenih. OglaZali so se in se Se sedaj oglasajo biologi, medicinci, filozofi, oglasali so se
politiki, pa tudi lai¢na javnost. Bilo je tudi nekaj polemike, ki je vedno dobrodo3la in »zdravilna«. Bistri
duha in razpira nove poglede, odkriva pa tudi nova dejstva. Tako v bioloskem, medicinskem,
politicnem, pa tudi filozofskem smislu. Rada imam medicino in rada imam filozofijo. Zato navijam za
Sokrata in Hipokrata! Potrebujemo odprto druzbo!

Jean Jacques Rousseau je v svojem delu Druzbena pogodba, med drugim zapisal: »Odreéi se svoji
svobodi, pomeni, odre¢i se €loveski veljavi, pravicam, ki priticejo ¢loveku, celo svojim dolZnostim...In
konéno je neveljaven in protisloven vsak dogovor, s katerim dobi ena stran neomejeno oblast, druga
pa popolno pokoriino...« (Jean Jacques Rousseau: DruZbena pogodba, Cankarjeva zalozba, Ljubljana,
1960, str. 67).

Postavlja se nam vpraganje: Kako misliti pandemijo in kaksna je v tem vloga filozofije danes, v ¢asu 21.
stoletja?

Starogr3ki filozof Epikur je v pismu Menojkeju med drugim zapisal: »Nih&e naj se ne pomislja ukvarjati
se s filozofijo, ko je mlad, in tudi ko prestopi prag starosti, naj se ne utrudi baviti se z njo: nihce ni
namre¢ niti premlad niti prestar za pridobivanje duSevnega zdravja. Tisti, ki pravi, da 3e ni napocila ura
za filozofijo ali pa da je presla, je podoben ¢loveku, ki trdi, da Se ni Cas za sreco ali da je ¢as za srefo
mimo. S filozofijo se mora torej ukvarjati tako mladenic kot starec: ta, da se med staranjem pomladi
med dobrinami po zaslugi tega, kar je doZivel v preteklosti, oni pa, da je obenem mlad in star, ker se
ne boji prihodnosti. Gotovo si je potrebno prizadevati za to, kar nam prinasa zadovoljstvo: &e je
prisotno zadovoljstvo, imamo vse, ¢e pa ga ni, delamo vse, da bi ga dosegli.« (Glej Branko Bo3njak,
Filozofija, Uvod u filozofsko misljenje, Naprijed, Zagreb, 1973, Epikur: Filozofija kao oslobodenje od
straha, str.89 in Barbara Zlobec: Pismo za Menojkeja, revija ARTEPAKT, 03. 12 .2018)

Kako naj razumemo to Epikurjevo misel ali poziv?
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Filozofi vseh dezel, zdruzite se! L(KJA %
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